NADASDLADANYI HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG

8145 Nadasdladany, Petéfi S. u. 1. e-mail: hivatal@nadasdladany.hu, tel: 06-22-443-502

Nadasdladany Helyi Valasztasi Bizottsaga a
3/2023. (X. 31.) hatarozataval

Kocsis Henrietta Jozefina magéanszemély (a tovabbiakban: Szervezd) altal benytjtott helyi nepszavazas
kittizésére iranyuld valasztopolgari kezdeményezés targyaban - 3 igen és 0 nem szavazattal - meghozta a
kovetkez6 hatarozatot:

Nadasdladany Helyi Vélasztasi Bizottsaga (tovabbiakban: Helyi Valasztési Bizottsag) az

_EGYETERT-E ON AZZAL, HOGY NADASDLADANYBAN, A 461 HRSZ-U INGATLANRA (REGI
FOCIPALYA MOGOTTI TERULET) KOTOTT, TAVKOZLESI ANTENNATARTO TORONY
TELEPITESEROL ES UZEMELTETESEROL SZOLO BERLETI SZERZODEST, NADASDLADANY
KOZSEG ONKORMANYZATA FELBONTSA?"

helyi népszavazasra javasolt kérdés hitelesitését megtagadia.

A Helyi Valasztasi Bizottsag elrendeli ezen hatarozatanak 2023. november 2-an torténé kozzétételét
Nadasdladany Kézség Onkorméanyzat honlapjanak (www.nadasdladany.hu) Hirek rovataban.

A hatérozat ellen annak a www.nadasdladany.hu portalon torténd kozzétételét kovetd 15 napon belll, az
ligyben érintett természetes és jogi szemeély, jogi személyiség nélkili szervezet személyesen, levélben vagy
elektronikus dokumentumként a Székesfehérvari Torvényszékhez cimzett (8000 Székesfehervar, Dozsa
Gyorgy Ut 1.) birosagi feliilvizsgalat iranti kérelmet nyijthat be a Helyi Valasztési Bizottsagnal (8145
Nadasdladany, Petdfi S. u. 1.).

A fellilvizsgalati kérelmet Ggy kell benyujtani, hogy az legkésbb 2023. november 17. (péntek) 16:00 6raig
megérkezzen a Helyi Valasztéasi Bizottsaghoz.

A birésagi feliilvizsgalat iranti kérelem elektronikus dokumentumként valé benyujtasa esetén a kérelem
benyujtéjanak jogi képviselSje mindsitett elektronikus aldiraséval latia el a kérelmet. Ha a birbésagi
felilvizsgalat iranti kérelmet elektronikus dokumentumként nydjtja be, annak mellékleteit a kérelmezo oldalhi
masolatban elektronikus okirati formaba alakitja. A birdsagi eljarasban az ligyvédi képviselet kételezé. A jogi
szakvizsgaval rendelkezé személy - a szakvizsga-bizonyitvany egyszerli masolatanak csatolasaval - sajat

ligyében ligyvédi képviselet nélkil is eljarhat.

rrrrr

A birosagi eljaras nem targyi illetékmentes. A feliilvizsgélati kérelem benyujtojat targyi illetékfeljegyzesi jog
illeti meg.

INDOKOLAS

A Szervezd helyi népszavazasra javasolt kérdést nyujtott be személyesen eljarva, 2023. oktober 4-én a Helyi
Valasztasi Bizottsaghoz, a népszavazas kezdeményezésérd|, az eurépai polgari kezdeményezesrdl, valamint
a népszavazasi eljarasrol szol6 2013. évi CCXXXVIIL. torvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 36. § (1) bekezdese
szerinti hitelesités céljabol. A Szervezd a kérdés benytjtasakor a nevét, lakcimét és személyi azonositojat az
Nsztv. 36. § (3) bekezdésének megfelelden kozolte a Helyi Vélasztasi Bizottsaggal. A Helyi Valasztasi Iroda
a kozponti néviegyzékben ellendrizte a Szervezé valasztojogat és megallapitotta, hogy Szervezd
valasztdjoggal rendelkezik.



A Helyi Valasztasi Iroda az Nsztv. 37. §-a alapjan - 2023. oktober 5. napjan - a helyben szokasos modon
nyilvanossagra hozta a benyujtott kérdést, a benyuijtas idépontjat, valamint a szervezG nevét.

A Helyi Valasztasi Iroda vezetdje az Nsztv. 40. § (1) bekezdésében rogzitett hataskérében eljarva a kérdes
benyujtasatol szamitott 5 napon belill elvégezte a kezdeményezés eldzetes formai és tartalmi vizsgalatat, és
mivel az a jogszabalyi kbvetelményeknek megfelelt a kérdést a Helyi Valasztasi Bizottsag elé terjesztette.

Az alairasgyjt6 iven az alabbi kérdés szerepelt:

,Egyetért-e On azzal, hogy Nadasdladanyban, a 461 hrsz.-U ingatlanra (régi focipalya mégotti teriilet) kotot,
tavkozlési antennatarto torony telepitésérél és lzemeltetésérdl sz6lé bérleti szerzédést, Nadasdladany
kézség 6nkorményzata felbontsa?”

A helyi népszavazasra vonatkoz6 alapvetd szabalyt mar az Alaptorvény 31. cikk (2) bekezdése is rogziti,
amely szerint kizarolag a helyi Gnkormanyzat feladat- és hatéskdrébe tartozo igyrl lehet helyi népszavazast
tartani, torvényben meghatarozottak szerint.

Az Nsztv. 32. § (1) bekezdése Ugy rendelkezik, hogy a helyi dnkormanyzat képviselG-testilete helyi
népszavazast rendelhet el a képviseld-testiilet hataskorébe tartozo ligyben.

Az Nsztv. 32. § (2) bekezdése szerint nem lehet helyi népszavazést tartani

a) a koltségvetésrél és a zarszamadasrol,

b) a helyi ad6kral,

c) a képvisel§-testillet hataskorébe tartozd személyi és szervezetalakitési kerdésrol,
d) a képviselo-testillet feloszlasanak a kimondasarl.

Az Nsztv. 39. § (1) bekezdésébd kivetkezé tovabbi kovetelmény, hogy a helyi népszavazésra javasolt kerdést
ugy kell megfogaimazni, hogy arra egyértelmiien lehessen valaszolni, tovabba a helyi népszavazas
eredménye alapjan a képviseld-testiilet el tudja donteni, hogy terheli-e dontéshozatali kotelezettség, es ha
igen, milyen déntés meghozatalara koteles. Az Nsztv. 39. § (2) bekezdése elGirja tovabba azt is, hogy a helyi
népszavazasra javasolt kérdés nem tartalmazhat szeméremsértd vagy mas modon megbotrankoztatod
kifejezést.

Az Nsztv. 41. § (1) bekezdése szerint a helyi valasztasi bizottsag a kérdés hitelesitésérdl vagy annak
megtagadasarol a benyijtasatol szamitott harminc napon beliil ddnt. A helyi valasztasi bizottsag a kerdést
akkor hitelesiti, ha az az e torvényben a kérdéssel szemben tamasztott kdvetelményeknek megfelel.
Ugyanezen § (2) bekezdése szerint a szervez$ altal benyijtott kérdés csak abban az esetben hitelesithets,
ha az alairasgyiiits iv is megfelel a jogszabalyban foglalt eléirasoknak.

Az Nsztv. 1. § (1) bekezdése a hatélya ala tartozd eljarasokra - igy a helyi népszavazasi kezdeményezés
valamennyi eljarasi szakaszara is - a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban:
Ve.) Altalanos részét is alkalmazni rendeli, az Nsztv.-ben foglalt eltérésekkel. A Helyi Valasztasi Bizottsag a
benyuijtott alairasgyjtd ivet és a népszavazasra javasolt kérdést a fentismertetett kovetelmenyek szerint vette
vizsgalat ala.

A Helyi Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a kérdés a népszavazés kezdeményezése soran a
valasztasi irodak hataskorébe tartozé feladatokrol szolo 10/2016. (VI. 28.) IM rendelet 3. meliékletében
talalhato alairasgyiijté iven keriilt beny(ijtasra, az aldirasgy(ijté iv megfelel az Nsztv. 36. §-aban foglalt
jogszabalyi el§irasoknak.



A Helyi Valasztasi Bizottsag a kérdés hitelesitése kapcsan ezt kovetden vizsgélta az Nsztv. 39. § (1)
bekezdése szerinti valasztoi, illetve déntéshozéi egyértelmliség (,népszavazasi egyértelmiiség’)
kdvetelményének megvaldsulasat, tovabba azt is, hogy a kezdeményezés nem all-e nyilvanvalé ellentétben
a népszavazas jogintézményének alkotmanyos céljaval és rendeltetésével (Nsztv. 40. § (1) bekezdés). A
népszavazasi egyértelmliség kdvetelményének a valaszado helyi valasztopolgar és a kepviseld-testilet fele
is fenn kell allnia. Vizsgalandé tehat, gy van-e a kérdés megfogalmazva, hogy arra egyértelmden lehessen
valaszolni, tovabba el tudja-e dénteni a képviselG-testiilet a helyi népszavazas eredménye alapjan, hogy
terheli-e dontéshozatali kételezettség, és ha igen, milyen dontés meghozatalara kételes. Azon tilmenden,
hogy a szavazasra jogosult helyi vélasztopolgar egyértelmien allast tudjon foglalni a feltett kérdésben, akkor
felel meg a kérdés ennek a jogszabalyi kvetelménynek, ha a képviseld-testillet szaméra is vilagos az, hogy
a népszavazas eredménye pontosan mire kitelezi, rendeletalkotésra, hatérozat hozatalara, vagy ezektdl valo
tartozkodasra. Megfelelden konkrétnak és hatérozottnak kell lennie a feltett kérdésnek, a képviseld testilet
szamara vilagosnak kell lennie, hogy milyen tartalmd dontés (rendelet vagy hatarozat) meghozataléra koteles
a helyi népszavazas alapjan.

A Helyi Valasztasi Bizottsag megallapitotta, a szervezd kérdése arra iranyul, hogy a Nadasdladany 461 hrsz-
0 ingatlanra kéttt tavkdzlési antennatartd torony telepitésérdl és lizemeltetésérdl sz6l6 bérleti szerz6dést
Nadasdladany kdzség 6nkormanyzata felbontsa-e.

A Helyi Valasztasi Bizottsag megéllapitotta, hogy a vélasztdi egyértelmiiség nem vitathato, a kérdés vilagos, és
kizarolag egyféleképpen értelmezhets, megfelel a magyar nyelv nyelvtani szabalyainak, a valasztopolgarok
szamara egyértelm(i, melynek kévetkeztében leadott szavazataikkal tudatosan tudjak a jogaikat gyakorolni.

A déntéshozoi egyértelmiiség kapcsan a Helyi Valasztasi Bizottsag az alabbiakat vizsgalta:

Amennyiben a helyi népszavazas eredményeként a valasztopolgarok tdbbsége a feltett kérdésre IGEN szavazatot
ad, akkor Nadasdladany Kézség Onkormanyzat képviseld-testlilete milyen dontés meghozataléra koteles.

Az elektronikus hirkdzlési épitmények engedélyezésének feltételeit az elektronikus hirkdzlési épitmények
elhelyezésérdl és az elektronikus hirkézlési épitményekkel kapcsolatos hatoségi eljarasokrol sz6lo 20/12020.
(XI1.18.) NMHH rendelet (a tovabbiakban: rendelet) irja eld.

A rendelet hatalya kiterjed az elektronikus hirkbzlésrol sz6i6 2003. évi C. torvény (a tovabbiakban: Eht.) 188.
§ 14. pontjaban meghatarozott elektronikus hirkdzlési épitmények, mint sajatos épitmények |étesitésere.

Az Eht. 188. § 14. pontja alapjan: ,Elektronikus hirkozlési épitmény: az épitett kérnyezet alakitasarol és
védelmérdl sz6l6 torvényben meghatarozott sajatos épitményfajtak, az elektronikus hirkézléshez sziikseges
olyan sajatos épitmények, amelyek magukba foglaljak a vezetékekkel és vezeték nélkiili Gsszekottetesekkel
Bsszefilggd - burkold, tarté, véds, jelz6 stb. - mitargyakat, kiildndsen a tartozékokat és a tartészerkezeteket,
az antenna-tartdszerkezeteket (tornyokat), oszlopokat, alagutakat, kabelszekrényeket, csatornakat, fold alatti
és fold feletti jelz6ket, védémiitargyakat, és a nyomvonalas és nyomvonal jellegli elektronikus hirkozlési
épitményeket.”

A telepiilés igazgatasi teriiletére, az épitésnél felnasznalandd terliletekre a vonatkozo épitési elGirasokat a
képvisel6-testiilet, a Magyarorszag helyi onkormanyzatairél sz6l6 2011, évi CLXXXIX torvény 13. § (1)
bekezdés 1. pontja szerinti helyi kbziigyek, valamint a helyben biztosithaté kdzfeladatok kdrében ellatando,
telepiilés-fejlesztés és telepllésrendezés helyi Gnkorményzati feladatai kérében, az épitett komyezet
alakitasardl és védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIII. torvény (tovabbiakban: Etv.) 62. § (6) bekezdés 6.
pontjaban biztositott felhatalmazas alapjan rendelettel elfogadott — az épités rendjét a helyi sajatossagoknak
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megfelelen megallapitd és biztositd - helyi épitési szabalyzataban, a telepiilésképi kivetelményeket pedig a
telepiiléskép védelmérsl szolo 2016. évi LXXIV. torvény (tovabbiakban: Tkvtv.) 12. § (2) bekezdés a) pontja
szerinti felhatalmazéas alapjan elfogadott teleplilésképi rendeletében szabalyozza.

Az Eht. 94. § (1) és (2) bekezdéseire figyelemmel az Gnkormanyzat a hirkdzlési létesitmenyek elhelyezését
jogszabalyi tilalom hianyaban nem korlatozhatja, nem filthatia meg, az alkaimazott technologiatol az azt
létesiteni kivand szolgaltatotdl a szolgaltatas tipusatol fiiggetlenil biztositania kell minden elektronikus
hirkdzlési épitmény elhelyezésének lehetbségét.

Az Eht. 94. § (1) bekezdése altalanos tlirési kotelezettséget r6 az oOnkorméanyzatokra eés az
ingatiantulajdonosokra is, a (2) bekezdés pedig meghatérozza az elhelyezés feltételeit.

Az Eht. 94. § (1) bekezdése alapjan a teleplilés tervezésénél, rendezésénél, utak és kézm(ivek épitésénél,
korszerlisitésénél, egyéb épitmények és mas létesitmények megvalositasanal, feldjitasanal - a klon
jogszabalyban meghatarozott médon - biztositani kell az elektronikus hirkdzlési épitmények elhelyezésenek
lehetdségét. A (2) bekezdés kimondja, hogy az elektronikus hirkdzlési épitményt elsGsorban kozterileten,
meglévd elektronikus hirkdzlési épitmények kbzds eszkdzhasznélataval vagy més fizikai infrastruktira
elemeinek vagy mas haldzatiizemeltets meglév fizikai infrastruktirajanak felhasznalasaval kell elhelyezni,
ugy, hogy a lehetd legkisebb mértékben érintsen egyéb nem kdztulajdonban Iévs ingatiant.

Nadasdladany Kozség Onkormanyzat képvisel-testiilete az ismertetett rendelkezéseket szem elétt tartva a
17/2020. (1. 23.) szaml hatarozataval bérleti szerzodést kotdtt a Telenor Magyarorszég Zr-vel (jogutod:
CETIN Hungary Zrt), (tovabbiakban: Bérld) a Nadasdladany 461 hrsz-u teriilet - szerzGdés 1. mellékletében
meghatarozott részének - bérbeadasa targyaban. A szerzédés szerint a Bérl§ koncesszios szerzédésben
foglalt mennyiségi és minGségi paraméterek teljesitése érdekében folyamatosan fejleszti halozatat és az
orszag teriiletén nyilvanos, mobil, cellas radiotelefon halézathoz sziikséges tavkdzlési alloméasokat létesit. A
szerzGdés targya szerint a Bérlé jogosult a bérleményben allomés létesitése, lizemszeri mikodése és
fejlesztése érdekében egy 40,0 m magas antennatornyot telepiteni és izemeltetni. Felek a szerzodést 2020.
februar 1. napjatol 2029. december 31. napjéig sz616 hatérozott iddre kototték.

A jogviszony megsziintetésével kapcsolatban a szerzédés 12.1. pontja tartaimaz rendelkezéseket, az
tekintettel a szerz6dés céljara és idStartamara egyik fél, illetve jogutodjai altal sem szlintetheté meg rendes
felmondassal. A szerzédés a felek kdzds megegyezésével, vagy rendkiviili hatdlyd felmondassal — a
tdrvényben és a szerzédésben szabalyozott esetekben — szlinik meg.

Jelen ligyben a népszavazasra feltenni kivant kérdés a szerz6dés megsziintetésére iranyulé olyan maganjogi
jognyilatkozat kinyilvanitasat, illetve erre iranyulé olyan dontés meghozataléat célozza, amely a szerzédésben
meghatarozott kbtelezettséggel dsszhangban nem all. A bérleti jogviszony megsziintetésere kizarolag a
szerzédésben, illetve a maganjogi jogszabalyokban (elsésorban a Polgari Térvénykényvben) meghatarozott
okok fennallasa esetén keriilhet sor. Ezen okok fennallasanak vizsgélata a szerz6dés megsziintetésevel
kapcsolatos jognyilatkozat megtételét szlikségszeriien meg kell el6zze, ahogy ezt a Székesfehérvari
Térvényszék 2.Pk.50.079/2018/15. szamon hozott végzése is megfogalmazza.

A Helyi Valasztasi Bizottsag ezen allaspontjét erdsiti a Székesfehérvari Térvenyszék Pk.50.150/2023/5.
szam( hatarozata is. A képvisel8-testiiletnek a népszavazasra adott tobbségi ,igen” szavazatok eseten olyan
tartalm( rendelkezést kell meghoznia, ami sziikségszeriien vezet a felmondéshoz, illetve az elallashoz, vagyis
a bérleti szerz6dés megsziintetéséhez, melyet a szerzGdéses rendelkezések egyébként nem tesznek
lehetévé. A dontés a képviseld-testiiletet maganjogi jogellenes cselekménybe kényszeritené bele, mivel a
szerzGdés megsziintetésére iranyulé olyan maganjogi jognyilatkozat kinyilvanitasat tartalmazna a feltett
kérdésnek megfeleld dontés, amely a szerzGdésben meghatérozott kitelezettséggel Gsszhangban nem all.
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Ha a bérleti szerz6dés megsziintetésének elbfeltételei nem allnak fenn, viszont a népszavazas eredményes
lesz, a kialakult jogi helyzetben a képviseld-testiilet szamara problémaét jelen annak eldontése, hogyan hozzon
olyan dontést, amely az Nsztv. 60. § (1) bekezdés értemében a népszavazas dontésének megfeleljen.
Szerzédéssel kapcsolatos maganjogi jogszabalyba (itkdzé jognyilatkozat kiadasara iranyulo helyi
népszavazasi kezdeményezés pedig a jogintézmény alkotmanyos céljaval és rendeltetésével nyilvanvaloan
ellentétes. (Székesfehérvari Torvényszék 2.Pk.50.079/2018/15.)

Mindezek alapjan a Helyi Valasztasi Bizottsag megallapitotta, hogy a népszavazésra javasolt kérdés nem felel
meg az Nsztv.-ben meghatérozott feltételeknek, sérti a Nsztv. 39. § (1) bekezdése szerinti ,népszavazasi
egyértelmiség” kovetelményének megvalosulasét, illetve a kezdeményezés nyilvanvalé ellentétben all a
népszavazas jogintézményének alkotmanyos céljaval és rendeltetésével (Nsztv. 40. § (1) bekezdeés) ezért -
az Nsztv. 41. §-aban foglalt hataskorében eljarva — a kérdés hitelesitését megtagadta.

A Helyi Valasztasi Bizottsag hatarozatat a hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hozta.

A jogorvoslatrol sz616 tajékoztatas az Nsztv. 57. § (1) bekezdésén, a Ve. 10. § (3) bekezdésén, 223-225. §-
an, az illetekekrdl sz0l6 tajékoztatas az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIII. térvény 37. § (1) bekezdesen es a
62. § (1) bekezdés s) pontjén alapul.

Nadasdladany, 2023. oktober 31.

HVB elndke



